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Glavni inspektor Drzavnog inspektorata Republike Hrvatske na temelju ¢lanka 122. stavka 3. Zakona
0 opcem upravnom postupku (.Narodne novine* broj 47/09.) u upravnoj stvari rjeSavanja po
prigovoru trgovackog drustva Zagrebacki elektri¢ni tramvaj d.o.o., Zagreb, Ozaljska 105, na
Zapisnik o izvrSenom tehni¢kom pregledu KLASA: 540-02/21-05/366. URBROJ: 443-02-05-03-21-
6 od 6. svibnja 2021. donosi

RJESENJE

Odbija se prigovor trgovackog drustva Zagrebaéki elektri¢ni tramvaj d.o.o., Zagreb, Ozaljska
105, na Zapisnik o izvrienom tehni¢kom pregledu KLASA: 540-02/21-05/366, URBROJ: 443-
02-05-03-21-6 od 6. svibnja 2021., kao neosnovan.

Obrazlozenje

Trgovacko drustvo Zagrebacki elektriéni tramvaj d.o.o., Zagreb, Ozaljska 5 (u daljnjem tekstu:
podnositelj) podnio je prigovor na Zapisnik o izvrienom tehnidkom pregledu KLASA: 540-02/21-
05/366, URBROIJ: 443-02-05-03-21-6 od 6. svibnja 2021. (u daljnjem tekstu: Zapisnik) sastavljen od
strane viSih sanitarnih inspektorica Drzavnog inspektorata Katice Gari¢ i Martine Horvat Vrbanac.
Prigovor je zaprimljen 14. svibnja 2021.

U prigovoru podnositelj u bitnome navodi kako prigovor podnosi sukladno &l. 156. Zakona o opcem
upravnom postupku (,,Narodne novine™ broj 47/09., u daljnjem tekstu: ZUP) jer da je postupanjem
Drzavnog inspektorata protivno propisima podnositelju kao investitoru onemoguéeno ishoditi
uporabnu dozvolu te u konaénici pustiti u rad Zi¢aru Sljeme. zatim da nisu to&ni navodi iz Zapisnika
da nije predocen dokaz - izvjestaj ovlastene osobe o mjerenju razine buke na gradevini Zicare Sljeme
s ocjenom rezultata mjerenja sukladno ¢l. 5. 1 6. Pravilnika o najvidim dopustenim razinama buke u
sredini u kojoj ljudi borave i rade (.Narodne novine* broj 145/04., u daljnjem tekstu: Pravilnik o
buci) kojim se potvrduje ispunjenje uvjeta vezanih za provedbu mjera zastite od buke sukladno ¢l. 9.
st. 1. Zakona o zastiti od buke (,,Narodne novine* broj 30/09., 55/13., 153/16., 41/16., 114/18. i
14/21., u daljnjem tekstu: Zakon) pa da je zbog toga dano negativno misljenje na izdavanje uporabne
dozvole. Podnositelj u prigovoru nadalje navodi da je predmetni izvjestaj u vise navrata dostavljen
nadleznom tijelu, kako prije tako i poslije nastavka tehnickog pregleda Zicare Sljeme odrzanog 29.
travnja 2021., te da se u Zapisniku navodi da je 20. travnja 2021. dostavljen Izvjestaj o mjerenju
buke okolisa za koji je u Zapisniku utvrdeno da se ne prihvaca kao odgovarajuéi dokaz na temelju
kojeg se moze potvrditi ispunjenje uvjeta vezanih uz provedbu mjera zastite od buke sukladno
Zakonu 1 da predmetni Izvjestaj nije u skladu s projektnom dokumentacijom za koju je izdana
potvrda glavnog projekta od strane sanitarne inspekcije, ali da se u Zapisniku ne navodi u ¢emu se




sasto]i neuskladenost s projektnom dokumentacijom, a kamoli u ¢emu bi se sastojala navodna
protuzakonitost predmetnog izvjestaja. Podnositelj u prigovoru navodi i da je u Zapisniku navedeno
da je na otevidu odrzanom 29. travnja 2021. sanitarnim inspektoricama predan elaborat zastite od
buke Z.0.P.<No6, TD 16/18, OK: Z3-N06.00.04-G01.0 koji je izraden sukladno ¢lancima 5. i 6.
Pravilnika o buci, te da je sastavni dio dokumentacije za koju je izdana Potvrda glavnog projekta o
uskladenosti glavnog projekta sa sanitarno tehnickim uvjetima zastite od buke i uvjetima zastite od
neionizirajuéih zradenja KLASA: 540-02/18-05/191, URBROJ:534-07-04-7/8-18-2 od 6. lipnja
2018.. ali da se u Zapisniku ne navodi koji je toéno znagdaj tog elaborata, Je li sadinjen u skladu s
propisima, a niti koje je toéno radnje Drzavni inspekiorat uopée poduzeo u ranijim postupcima i jesu
li te radnje uopce poduzete u skladu s propisima kao i koji je to¢no znacaj te posljedica radnji koje su
ili nisu poduzete, a niti koja je to¢no zakonska odgovornost sanitarne inspekcije ili sudionika
dosadasnjih postupaka, te da je nesporno da je sanitarna inspekcija izdala posebne uvjete u postupku
izdavanja lokacijske dozvole kojima nisu trazene nikakve posebne mjere zastite od buke i da je isto
tako nesporno da je sanitarna inspekcija u postupku izdavanja gradevinske dozvole izdala potvrdu na
glavni projekt smatrajuéi da je uskladen s posebnim uvjetima koje je upravo sanitarna inspekcija
izdala.

Podnositelj u prigovoru isti¢e da se u postupku izdavanja uporabne dozvole, a sukladno ¢l. 139.
Zakona o gradnji, obavlja tehnicki pregled iskljuc¢ivo u svrhu utvrdivanja izgradenosti gradevine u
skladu s gradevinskom dozvolom, odnosno glavnim projektom za gradevinu koja se moze graditi il
radove koji se mogu izvoditi na temelju glavnog projekta i da smatraju nespornim da je zicara Sljeme
izgradena u skladu s gradevinskom dozvolom, a §to je potvrdeno od svih drugih javnopravnih tijela
koja su sudjelovala u postupku izdavanja uporabne dozvole te stoga tvrde da Je sanitarna inspekcija u
Zapisniku bila duZna izdati pozitivno misljenje za izdavanje uporabne dozvole u konkretnom slucaju,
odnosno, u suprotnom je duzno oitovanje sanitarne inspekcije u Eemu se toéno sastoji neuskladenost
gradevine s gradevinskom dozvolom jer Je to jedino pitanje koje se preispituje u postupku izdavanja
uporabne dozvole.

Podnositelj u prigovoru navodi i da su sanitarne inspektorice prilikom tehnickog pregleda utvrdile
izgradenost gradevine u skladu s gradevinskom dozvolom pa su slijedom toga bile duzne dati
pozitivno misljenje, a dale su negativno misljenje uvodec¢i pravno nepostojeéi institut nekakvog
dokaza — izvjestaja pravne osobe o mjerenju razina buke s ocjenom rezultata mjerenja i da je
podnositelj u suradnji sa Gradom Zagrebom, imao u vidu da sanitarna inspekcija nije do sada
postupala ni u jednom postupku izgradnje Zicare pa su, svrsishodnosti radi. i preko svojih obveza
pribavili izvjestaj pravne osobe o mjerenju razine buke iz kojeg Jasno proizlazi da je buka u
granicama dozvoljene te su nastavno pribavili misljenja stru¢nih institucija kojima je ZiGara jasno i
nedvojbeno klasificirana kao oblik prometne infrastrukture. a sto Je na zahtjev Drzavnog inspektorata
potvrdilo i Ministarstvo zdravstva kao donositelj Pravilnika o buci te da je isto tako strucni subjekt
koji je izradivao elaborat zastite od buke, a koji je bio podloga za projektiranje, revidirao svoj raniji
elaborat na temelju misljenja navedenih fakulteta i Ministarstva zdravstva te ga izradio imajuéi u
vidu da se radi o prometnoj infrastrukturi i potvrdio da je buka koja nastaje u propisanim granicama.
Podnositelj nadalje isti¢e da je ¢1. 187. Zakona o prostornom uredenju i ¢l. 163. Zakona o gradnji, za
bilo kakve nepravilnosti prilikom izrade projekta na na¢in da nisu uskladeni s posebnim uvjetima,
propisana isklju¢ivo prekrsajna odgovornost projektanta (u konkretnom sluc¢aju Elektroprojekta d.d.)
dok ne propisuje nikakvu odgovornost investitora niti dopusta mogucnost da uslijed toga investitor
bude onemogucéen u izdavanju uporabne dozvole i da je Drzavni inspektorat trebao, ako smatra da
postoji bilo kakva problematika glede projekta, poduzeti propisane pravne radnje prema projektantu,
a ne onemogucavati investitora u ishodenju uporabne dozvole pa je postupaju¢i na nacin kako je
postupio, DrZavni inspektorat postupio suprotno propisima te da je slijedom navedenog, obzirom da
Je sanitarna inspekcija izdala posebne uvjete, da je potvrdom glavnog projekta potvrdila da je glavni
projekt izraden u skladu s posebnim uvjetima, da je i sama sanitarna inspekcija potvrdila da je zicara




izgradena u skladu s glavnim projektom, sanitarna inspekcija duzna dati pozitivno misljenje za
potrebe izdavanja uporabne dozvole.

Podnositelj zaklju¢no navodi da je pobijano postupanje sanitarne inspekeije Drzavnog inspektorata
protivno zakonu pa stoga predstavlja prekoracenje ovlasti sluzbenika Drzavnog inspektorata i da se
bilo kakvim odugovlagenjem u postupku direktno povreduje pravo podnositelja u postupku na
pravi¢no, zakonito i nepristrano postupanje Javnopravnog tijela te se dircktno nanosi Steta
podnositelju kao investitoru u vidu nemoguénosti vracanja troSkova investicije, a zbog nemoguénosti
koristenja Zi¢are uz istovremeno nastanak i drugih troskova vezano uz ¢uvanje i odrzavanje Zi¢are uz
paralelno dospijevanje financijskih obveza na ime otplate kredita podignutih za izgradnju Zicare te da
prekoracenje ovlasti protivno zakonu i prouzroCenje Stete ulazi ¢ak u neku drugu granu prava i
nadleznost nekih drugih (pravosudnih) tijela i da nije u interesu ni sanitarne inspekeije niti Drzavnog
inspektorata u cjelini nastaviti sa daljnjim ignoriranjem svojih zakonskih obveza. Shodno svemu
navedenom, podnositelj smatra nuZnim uvaziti navode iz prigovora, provesti zakoniti postupak u
vidu izrade dopune spornog zapisnika kojim ¢e se dati pozitivno misljenje za izdavanje uporabne
dozvole, a s obzirom da su za navedeno ostvareni svi ¢injeniéni i pravni uvijeti.

Prigovoru su priloZeni: Misljenje Ministarstva zdravstva Republike Hrvatske KLASA: 540-01/21-
01/82 od 28. travnja 2021.; Dopis Dopplemayr Seilbahnen GmbH od 2. travnja 2021.; Misljenje
Gradevinskog fakulteta Sveutilista u Zagrebu KLASA: 644-01/21-17/12 od 7. travnja 2021.,
Misljenje Fakulteta prometnih znanosti Sveucilista u Zagrebu KLASA: 053-01/21-01/18 od 6.
travnja 2021. 1 Elaborat zastite od buke — izmjene i dopune 01, iz svibnja 2021. zaj.ozn.projekta:N06,
broj TD:16/18.

Uvidom u Zapisnik, a kojim je obuhvaéen i nastavak tehnickog pregleda od 29. travnja 2021.
utvrdeno je da je 29. travnja 2021. izvrSen ocevid u smislu nastavka tehni¢kog pregleda za: donju
postaju Zicare kao 1. faze 5. etape slozene gradevine Zi¢are Sljeme; kutne gradevine kao 3. faze 5.
etape sloZene gradevine Zic¢are Sljeme; stupova s nosivim uzetom na trasi od Donje postaje do kutne
gradevine kao 2. faze 5. etape sloZene gradevine Zicare Sljeme; stupova s nosivim uZetom na trasi od
Kutne gradevine do medupostaje Brestovac kao 4. faze 5. etape sloZzene gradevine Zi¢are Sljeme; te
stupova s nosivim uzetom na trasi od medupostaje Brestovac do Gornje postaje kao 6. faze 5. etape
sloZene gradevine Zicare Sljeme, a sve na katastarskim Gesticama zemljista k.o. Gracani i k.o. Sestine
za koje je izdana Gradevinska dozvola KLASA: UP/I-361-03/18-001/701, URBROQJ: 251-13-22-
1/050-18-4 od 6. srpnja 2018. i izmjena i dopuna Gradevinske dozvole KLASA: UP/I-361-03/20-
001/782, URBROJ: 251-13-22-1/050-21-13 od 25. veljace 2021., po zahtjevu trgovackog drugtva
Zagrebacki elektri¢ni tramvaj d.o.o., Zagreb, Ozaljska 105, ovdje podnositelja. Utvrdeno Je da je na
tehnickom pregledu 9. oZujka 2021. glavni nadzorni inZenjer za gradevinu Ela Mihovilovié¢ Brkié
izjavila da su prije tehni¢kog pregleda proveli akusticka mjerenja po ovlastenoj pravnoj osobi
ENERGOATEST ZASTITA ZAGREB d.o.0.. Zagreb, Poto¢njakova 4, i da izmjerene vrijednosti
NE ZADOVOLJAVAIJU, te da su u postupku sanacije buke (tvrtka DOPPELMAYR, Austrija
predlaze sistemska rje3enja), te da ¢e nakon provedenih mjera sanacije dostaviti potrebni [zvjestaj o
mjerenju buke okolisa kako bi se potvrdilo ispunjavanje uvjeta vezanih uz provedbu mjera zastite od
buke u skladu s ¢lankom 9. Zakona o zastiti od buke. Nastavno je utvrdeno da su na tehni¢kom
pregledu 9. ozujka 2021.g. predodeni sanitarno-tehnicki uvjeti gradnje KLASA: 540-02/18-03/205,
URBROIJ: 534-07-4-7/8-18-2 od 30. travnja 2018. i Potvrda glavnog projekta KLASA: 540-02/18-
5/191 URBROIJ: 534-07/4-7/8-18-2 od 6. lipnja 2018. Zapisnicki je utvrdeno da je dana 20. travnja
2021. iz Gradskog ureda za prostorno uredenje, izgradnju Grada, graditeljstvo, komunalne poslove i
promet zaprimljen IzvjeStaj o mjerenju buke okoli¥a, od ovlastene tvrtke Zagrebinspekt d.o.o.,
Zagreb, DraSkoviceva 29, broj izvjestaja 16-AL269-168/21, od 16. travnja 2021., iz kojeg je vidljivo
da je mjerenje izvrSeno na zahtjev narucitelja, ali iskljuivo prema postavljenim akustickim
zahtjevima narucitelja. Po tim zahtjevima narucitelja. mjerenje je provedeno pri brzini prolaza
gondola zicare i to od 3.5 m/s, mjerna mjesta je odredio narucitelj (na granici koridora prolaska
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Zicare), te je zatrazio (odredio) i da se ocjena rezultata izvrdi sukladno Clanku 7. Pravilnika o
najvisim dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi rade i borave (,,Narodne novine®“, broj
145/04). Takoder, u zakljutku se navodi da je razina buke sukladna za uvjete dana - veceri s
postavljenim akusti¢kim zahtjevima naru€itelja. Inspektorice su utvrdile da predmetni izvjestaj nije u
skladu s projektnom dokumentacijom za koju je izdana potvrda glavnog projekta od strane sanitarne
inspekcije pa se slijedom navedenog predmetni izvjestaj ne prihvaca kao odgovarajuéi dokaz na
temelju kojeg se moze potvrditi ispunjenje uvjeta vezanih za provedbu mjera zastite od buke u
skladu s ¢1.9. st.1. Zakona o zastiti od buke. Nadalje, utvrdeno je da je glavna nadzorna inZenjerka
Ela Mihovilovi¢ Brki¢ na ogevidu 29. travnja 2021. dala na uvid Elaborat zastite od buke
2.0.P.<No6. TD 16/18, OK:Z3-N06.00.04-G01.0 od svibnja 2018., te izvjestaj o mjerenju buke
okolisa sastavljen od ovlastene tvrtke Zagrebinspekt d.o.0., Zagreb, Draskoviceva 29, broj 16-
AL269-168/21 od 16.04.2021. koji se ne prihvaca kao odgovarajuéi dokaz na temelju kojeg se moze
potvrditi ispunjenje uvjeta vezanih uz provedbu mjera zaStite od buke u skladu s ¢1.9. st. 1. Zakona o
zadtiti od buke. Nastavno se u Zapisniku obrazlaze da je navedeni Elaborat zastite od buke izraden u
skladu s ¢lancima 5. i 6. Pravilnika o najviSim dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi
borave i rade, da je isti dio projektne dokumentacije za koji je izdana potvrda glavnog projekta o
uskladenosti glavnog projekta sa sanitarno tehnickim uvjetima i uvjetima zastite od buke i uvjetima
zaStite od neionizirajuéeg zratenja KILASA: 540-02/18-5/191, URBROJ: 534-07/4-7/8-18-2 od 6.
lipnja 2018. Zakljuéno je u Zapisniku navedeno da ni prilikom nastavka tehni¢kog pregleda 29.
travnja 2021.. a ni do 06. svibnja 2021.. kao dana pisanja zapisnika nije predoden dokaz — izvjestaj
ovlastene pravne osobe o mjerenju razine buke s ocjenom rezultata mjerenja u skladu s élancima 5. i
6. Pravilnika o najvi$im dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi borave i rade, a kojim se
potvrduje ispunjenje uvjeta vezanih uz provedbu mjera zastite od buke u skladu s ¢1.9. st.1. Zakona o
zastiti od buke pa se daje negativno miSljenje za izdavanje uporabne dozvole.

Prigovor nije osnovan.

Uvidom u spis predmeta KILLASA: 540-02/21-05/366, Sanitarno - tehnitke uvjete, uvjete zastite od
buke i uvjete zastite od neionizirajuéih zracenja KLASA: 540-02/18-03/205, URBROJ: 534-07-4-
7/8-18-2 od 30. travnja 2018., Potvrdu o uskladenost; glavnog projekta sa sanitarno - tehnickim
uvjetima i uvjetima zastite od buke i uvjetima zastite od neionizirajucih zraCenja KLASA: 540-
02/18-5/191, URBROVJ: 534-07/4-7/8-18-2 od 6. lipnja 2018. i Elaborat zastite od buke Z.0.P.<.No6.
TD 16/18, OK:Z3-N06.00.04-G01.0 od svibnja 2018. utvrdeno je da prigovorni razlozi podnositelja
nisu osnovani. Naime, sanitarna inspekcija DrZavnog inspektorata je u skladu sa Zakonom o
Drzavnom inspektoratu i Zakonom o zastiti od buke, sudjelovala u svim postupcima ishodenja
dozvola i to na nacin da je u postupku ishodenja lokacijske dozvole izdala prethodno navedene
sanitarno - tehnicke uvjete, uvjete zastite od buke i uvjete zastite od neionizirajuceg zraCenja, da je u
postupku ishodenja gradevinske dozvole izdala prethodno navedenu potvrdu glavnog projekta. Jedna
od mapa koje predstavljaju sadrzaj glavnog projekta, a na koji je sanitarna inspekcija izdala
predmetnu potvrdu je i Elaborat zastite od buke Z.0.P.<.No6. TD 16/18, OK:73-N06.00.04-G01.0
od svibnja 2018., izraden od strane trgovackog drustva DARH? d.o.0. Samobor, Ljubi¢in prolaz 3.
Uvidom u navedeni Elaborat utvrduje se da je ovladtena pravna osoba, uzimajuéi u obzir dokumente
prostornog uredenja i Generalni urbanistigki plan grada Zagreba, utvrdila da ¢e se Zicara nalaziti u
zoni stambene namjene S i mjedovite preteZito stambene namjene MI. te je navela da se treba
primijeniti ¢lanak 6. Pravilnika koji propisuje da za podrugja u kojima je postojeéa razina buke
Jjednaka ili vida od dopustene, prema Tablici 1. &lanak 5. Pravilnika, imisija buke koja bi nastala od
novoprojektiranih, izgradenih ili rekonstruiranih, odnosno adaptiranih gradevina s pripadnim
izvorima buke ne smije prelaziti razine iz Tablice 1. &lanka 5. ovoga Pravilnika, umanjene za 5 dB
(A). Nadalje. za podru¢ja u kojima je postojeca razina buke niza od dopustene razine prema Tablici
I. Clanka 5. ovoga Pravilnika, imisija buke koja bi nastala od novoprojektiranih, rekonstruiranih ili
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adaptiranih gradevina s pripadnim izvorima buke ne smije povecati postojeée razine buke za vige od
1 dB(A). Takoder je u okviru Elaborata, a izravnom primjenom Pravilnika vidljivo da su provedene
analize (Tablica 2.-10. navedenog Elaborata) u kojima stoji da dopustena razina buke izvora
planirane Zi¢are mora zadovoljiti odredbe ¢lanka 6. Pravilnika za razdoblje dana, vederi i noéi, a
rezultati proracuna (tablica 15. Elaborata) pokazuju zadovoljavanje kriterija. Slijedom navedenog,
za sanitarnu inspekciju nesporan je sadrZaj elaborata, kao $to nije sporno niti izdavanje gradevinske
dozvole za 7Zi¢aru Sljeme.

Clankom 106. Zakona o gradnji propisano je da se graditi mora u skladu s dozvolom, a ¢lankom 111.
tog Zakona propisano je da se gradevinska dozvola izdaje nakon $to se u postupku utvrdi da su
izdane potvrde glavnog projekta. Jedna od tih potvrda je i potvrda glavnog projekta o uskladenosti
glavnog projekta sa sanitarno tehni¢kim uvjetima i uvjetima zastite od buke i uvjetima zastite od
neioniziraju¢ih zragenja pod KILLASA: 540-02/18-5/191, URBROJ: 534-07-4-7/8-18-2 od 06. lipnja
2018., koju je izdala sanitarna mnspekcija.

Nakon izgradnje Zitare, na temelju Zakljucka Gradskog ureda za prostorno uredenje, izgradnju
Grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet, Odjel za graditeljstvo, Sredisnji odsjek za
graditeljstvo, od 26. veljade 2021., sanitarna inspekcija Drzavnog inspektorata Je dana 09. ozujka
2021., u Zapisniku s tehni¢kog pregleda utvrdila da Je glavni nadzorni inZenjer za gradevinu Ela
Mihovilovi¢ Brki¢ izjavila da su prije tehni¢kog pregleda proveli akusticka mjerenja po ovlastenoj
pravnoj osobi ENERGOATEST ZASTITA ZAGRER d.0.0., Zagreb, Potoénjakova 4, i da izmjerene
vrijednosti ne zadovoljavaju te da su u postupku sanacije buke (tvrtka DOPPELMAYR, Austrija
predlaze sistemska rjeSenja), te da ¢e nakon provedenih mjera sanacije dostaviti potrebni Izvjestaj o
mjerenju buke okolisa kako bi se potvrdilo ispunjavanje uvjeta vezanih uz provedbu mjera zastite od
buke u skladu s ¢lankom 9. Zakona o zatiti od buke.

Nakon obavljenog tehnickog pregleda Gradski ured za prostorno uredenje, izgradnju Grada,
graditeljstvo, komunalne poslove i promet donosi novi Zakljucak od 21. travnja 2021, zaprimljen u
ovom Tijelu 26. travnja 2021., kojim se odreduje nastavak tehnickog pregleda predmetne Zi¢are za
29. travnja 2021. Prije novog tehni¢kog pregleda zaprimljen Je dana 20. travnja 2021. iz Gradskog
ureda za prostorno uredenje, izgradnju Grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet Izvjestaj o
mjerenju buke okolisa, od ovlastene tvrtke Zagrebinspekt d.o.0. Zagreb, Draskoviceva 29, broj
1zvjestaja 16-AL269-168/21. od 16. travnja 2021., iz kojeg je vidljivo da se ne radi o mjerenju nakon
sanacije buke, ve¢ se radi o mjerenju izvrSenom na zahtjev narucitelja, ali isklju¢ivo prema
postavljenim akusti¢kim zahtjevima narucitelja. Po tim zahtjevima narugitelja, mjerenje je provedeno
pri brzini prolaza gondola Zi¢are i to od 3,5 m/s, mjerna mjesta je odredio narucitelj (na granici
koridora prolaska Zitare), te je zatrazio (odredio) i da se ocjena rezultata izvrsi sukladno ¢lanku 75
Pravilnika o najvisim dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi rade i borave (..Narodne
novine®, broj 145/04). Takoder, u zakljucku se navodi da je razina buke sukladna za uvjete dana -
veceri s postavljenim akustickim zahtjevima naruditelja.

Slijedom navedenog, razvidno je da nije provedena sanacija buke u odnosu na prvi tehni¢ki pregled
obavljen 09. oZujka 2021. veé se provelo mjerenje buke izgradene zi¢are u odnosu na kriterije iz
Clanaka 7. Pravilnika, a koji propisuje da: ,,Razina buke od novoizgradenih gradevina prometne
infrastrukture koja ukljuéuje Zeljeznicke pruge, drzavne ceste i Zupanijske ceste u naseljima, a koje
dodiruju, odnosno presijecaju zone iz 1. 2.. 3.1 4. iz Tablice 1., lanka 5. ovoga Pravilnika, treba
projektirati i graditi na na¢in da razina buke na granici planiranog koridora prometnice ne prelazi
ekvivalentnu razinu buke od 65 dB(A) danju, odnosno 50 dB(A) nocu:* Predmetni izvjestaj
ovladtene pravne osobe Zagrebinspekt d.o.0., Zagreb, broj izvjestaja 16-AL269-168/21. od 16.
travnja 2021. nije u skladu sa Zakonom o zaititi od buke i Pravilnikom, obzirom na to da narucitel]
mjerenja ne moZe postavljati akusticke zahtjeve mjeritelju. U predmetnom izvjestaju tvrtke
Zagrebinspekt d.o.0. jasno je naznaceno da Je narucitelj mjerenja definirao mjerna mjesta, pri kojima
nije ukljuc¢en najugroZeniji stambeni objekt, brzinu kretanja gondola (koja Je postavljena na osjetno
nizu vrijednost od maksimalne), vrijeme mjerenja (nisu obuhvaéeni noéni uvjeti rada), a sve u cilju
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kako bi se na nezakonit na¢in primijenile odredbe ¢lanka 7. Pravilnika. Isto tako, predmetni izvjestaj
nije u skladu niti s projektnom dokumentacijom za koju je izdana potvrda glavnog projekta.
Clankom 4. Pravilnika o djelatnostima za koje je potrebno utvrditi provedbu mjera za zastitu od buke
(..Narodne novine* broj 9/07.) propisano je da postupci kojima se utvrduje da su provedene mjere za
zastitu od buke jesu: mjerenje razine buke. mjerenje relevantne zvuéne izolacije, ocjena provedenih
mjera za zaStitu od buke na temelju provedenih mjerenja, a sadrzaj dokaza o provedbi mjera za
zaStitu od buke, odnosno Izvjestaja propisan je ¢lankom 14. istog Pravilnika. Kako na nastavku
tehnickog pregleda, dana 29. travnja 2021. , a niti poslije tog datuma, nije predocen valjani dokaz o
provedbi mjera zastite od buke, smatra se da nisu provedene mjere zasite od buke kako Je propisano
¢lankom 4. Pravilnika o djelatnostima za koje je potrebno utvrditi provedbu mjera za za$titu od buke.,
a koji obuhvaca postupak mjerenja razine buke. Za takvo mjerenje potrebno je predoéiti dokaz u vidu
lzvjestaja ovlastene pravne osobe o mjerenju razina buke za dnevne, (ve€ernje) 1 nocéne uvjete rada.
od svih izvora buke predmetne gradevine Zicare Slieme a koji u skladu s ¢lancima 6.. 10. i 11.
Pravilnika o djelatnostima za koje je potrebno utvrditi provedbu mjera za zadtitu od buke moraju
raditi najve¢om snagom, u najnepovoljnijim radnim uvjetima i u doba procijenjene najnize razine
rezidualne buke. Dokaz, koji sanitarna inspekcija zahtjeva na tehnitkom pregledu o ispunjenju uvijeta
vezanih uz provedbu mjera zastite od buke, u skladu s ¢lankom 9. stavkom 1. Zakona o zastiti od
buke je izvjestaj s ocjenom rezultata mjerenja buke u skladu s ¢lancima 5. i 6. Pravilnika o najvisim
dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi rade i borave. Slijedom svega gore utvrdenog,
dostavljeni Izvjestaj nije prihvacen kao dokaz na temelju kojeg se moze potvrditi Ispunjenje uvjeta
vezanih uz provedbu mjera zastite od buke u skladu s ¢lankom 9. stavkom 1. Zakona o zaititi od
buke.

Potvrda glavnog projekta je u skladu s ¢l 3. st. 1. toc. 25. Zakona o gradnji, potvrda da je glavni
projekt izraden u skladu s posebnim uvjetima koju izdaje javnopravno tijelo u sluGajevima
propisanim posebnim zakonom na naéin propisan tim Zakonom. Clankom 86. st. 1. Zakona o gradnji
propisano je da u svrhu utvrdivanja uskladenosti glavnog projekta s posebnim uvjetima, odnosno
posebnim uvjetima odredenim lokacijskom dozvolom. Javnopravno tijelo odredeno posebnim
propisom na traZenje upravnog tijela, odnosno Ministarstva po sluzbenoj durnosti, u postupku
izdavanja gradevinske dozvole izdaje potvrdu glavnog projekta koji je izraden u skladu s posebnim
uvjetima, odnosno posebnim uvjetima odredenim lokacijskom dozvolom. ako tim Zakonom nije
propisano druk¢ije. Clankom 19, st. 1. Zakona o gradnji propisano je da je prilikom gradenja
gradevine dopusteno odstupanje u odnosu na glavni projekt sukladno pravilima struke ako se time
ne utjeCe na ispunjavanje temeljnih zahtjeva za gradevinu i ne mijenja uskladenost gradevine s
utvrdenim lokacijskim uvjetima. Jedan od temeljnih zahtjeva za gradevinu je u skladu s &l. 8. Zakona
0 gradnji i zastita od buke.

U postupku je neprijeporno utvrdeno da Je Elaboratom zastite od buke Z.0.P.<No6, TD 16/18,
OK:Z3-N06.00.04-G01.0 od svibnja 2018., a koji je sastavni dio glavnog projekta Z.0.P.N06 i
predmetne gradevinske dozvole utvrdeno. da ce se Zicara nalaziti u zoni stambene namjene S i
mjeSovite preteZito stambene namjene M1 te je odredeno da se treba primijeniti ¢lanak 5. i 6.
Pravilnika o najvi§im dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi borave i rade te da g
sanitarna inspekcija dala potvrdu glavnog projekta koji sadrzava upravo taj Elaborat zastite od buke.
U odnosu na prigovorni razlog da nisu to¢ni navodi iz Zapisnika da nije predo¢en dokaz - izvjestaj
ovlastene osobe 0 mjerenju razine buke na gradevini Zicare Sljeme s ocjenom rezultata mjerenja u
skladu s ¢l. 5. 1 6. Pravilnika o najvisim dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi borave i
rade, a da je podnositelj u vise navrata podnio predmetni izvjestaj. ukazuje se da Jje podnositelj doista
u viSe navrata i podnosio izvjestaje, ali nije podnio izvjestaj ovlastene osobe (tijekom cijelog
postupka tehni¢kog pregleda) o mjerenju razine buke na gradevini zicare Sljeme s ocjenom rezultata
mjerenja sukladno ¢l. 5. i 6. Pravilnika o najvisim dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi
borave i rade.




Nije u pravu podnositelj kad prigovara da se u Zapisniku ne navodi u ¢emu se sastoji neuskladenost s
projektnom dokumentacijom, a kamoli u Gemu bi se sastojala navodna protuzakonitost izvjestaja
koje je podnositelj podnio, jer je Zapisnikom, a kako je prethodno navedeno isto eksplicitno
obrazlozeno.

U pogledu prigovornog razloga da se u Zapisniku ne navodi koji je to¢no znacaj elaborata zastite od
buke 7Z.0.P.<No6, TD 16/18, OK:73-N06.00.04-G01.0 od svibnja 2018., je li sa¢injen u skladu s
propisima, a niti koje je toéno radnje Drzavni inspektorat uopée poduzeo u ranijim postupcima i jesu
li te radnje uopce poduzete u skladu s propisima kao i koji je to&no znacaj te posljedica radnji koje su
ili nisu poduzete, a niti koja je tofno zakonska odgovornost sanitarne inspekcije ili sudionika
dosadasnjih postupaka, isti se odbija. Upucuje se podnositelj da Je tijekom postupka izdavanja
gradevinske dozvole odnosno po izdanoj gradevinskoj dozvoli imao moguénost sudjelovati u
postupku kao stranka, pa je tako imao i pravo ulagati pravne lijekove protiv akata u tom postupku
ako ih je smatrao upitnim, a kao $to navodi u ovom prigovornom razlogu, je li navedeni elaborat
zastite od buke sacinjen u skladu s propisima itd.

Odbacuju se kao neosnovani i svi ostali prigovorni razlozi, a koji se temelje na Elaboratu zastite od
buke — izmjene i dopune 01 iz svibnja 2021. zaj. ozn. projekta: NO6, broj TD:16/18., dostavljenim
misljenjima, pitanjem je li Zicara prometna infrastruktura ili ne itd. Naime, sanitarna inspekcija u
postupku ishodenja uporabne dozvole kao nadlezno Javnopravno tijelo poziva se na tehnicki pregled
na temelju ¢1.140. Zakona o gradnji kao tijelo koje je u postupku lokacijske dozvole, odnosno
gradevinske dozvole utvrdilo poscbne uvjete, odnosno izdalo potvrdu glavnog projekta. Tehnicki
pregled se na temelju &1.139. Zakona o gradnji obavlja u svrhu utvrdivanja izgradenosti gradevine u
skladu s gradevinskom dozvolom, odnosno glavnim projektom za gradevinu koja se moze graditi ili
radove koji se mogu izvoditi na temelju glavnog projekta. Clankom 141. st. 2. navedenog Zakona
propisano je da se o obavljenom tehni¢kom pregledu sastavlja zapisnik u koji se obvezno unosi
obrazlozeno misljenje predstavnika Javnopravnog tijela o izgradenosti gradevine u skladu s
gradevinskom dozvolom u dijelu koji se odnosi na ispunjavanje uvjeta propisanih posebnim
propisom koji je u nadleznosti javnopravnog tijela i/ili posebnim uvjetima koje je to tijelo utvrdilo, a
po potrebi i misljenja, odgovori i objasnjenja sudionika u gradnji i neovisnog stru¢njaka s tim u vezi.
Dakle. sanitarna inspekcija daje i Jedino moze dati misljenje na izgradenost gradevine u skladu sa
gradevinskom dozvolom i glavnim projektom kojeg je sastavni dio elaborat zastite od buke na koji je
sanitarna inspekcija izdala potvrdu glavnog projekta.

Slijedom navedenog, a na temelju ¢lanka 122 .stavka 3. ZUP-arijeseno je kao u izreci.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjesenja nije dopustena Zalba. ali se moze pokrenuti upravni spor tuzbom Upravnom
sudu u Zagrebu, Avenija Dubrovnik 6. 10 000 Zagreb, u roku 30 dana od dana dostave ovog
rjeSenja. Tuzba se predaje nadleznom sudu neposredno u pisanom obliku, usmeno na zapisnik ili se
Salje preporudeno postom, odnosno dostavlja elektroni¢ki.

GLAVNI DRZAVNI INSPEKTOR
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DOSTAVITI:
(L) Zagrebatki elektrieni tramvaj d.o.0., Zagreb, Ozaljska 105,
2. Podruéni ured Zagreb, n/p pro¢elnika,

3. Podrucni ured Split, n/p visi stru¢ni savjetnik za zastupanje pred sudovima,
4. Arhiva, ovdje.




